Velence Varos Helyi Vilasztasi Bizottsaganak
34/2024, (V.7.) hatiarozata

Velence Viros Helyi Vilasztasi Bizottsiga a vilasztasi eljarasrol sz6lo 2013. évi XXXVI.
térvény (a tovabbiakban: Ve.) 307/P. § (1) bekezdés b) pontjiban kapott felhatalmazis
alapjan a Regéld Hagyomanydrz6 Egyesiilet (Székhely: 2481 Velence, Kossuth utca 13/a,
a tovibbiakban: Beadvinyozd) dltal benyiijtott kifogast elutasitja.

A hatarozat ellen a meghozatalt6l szamitott 3 napon beliil az igyben érintett természetes és jogi
személy, valamint jogi személyiség nélkilli szervezet fellebbezést nyijthat be
jogszabalysértésre  hivatkozassal, illetve mérlegelési jogkGrben hozott hatirozat
megvaltoztatasa irant. A fellebbezést a Fejér Varmegyei Teriileti Valasztasi Bizottsaghoz (8000
Székesfehérvar, Szent Istvan tér 9.) cimezve, a Velence Véros Helyi Valasztasi Bizottsignal
személyesen vagy levélben (2481 Velence, Topart u. 26.), elektronikus levélben
(valasztas(i.velence.hu) gy kell benyijtani, hogy az legkésébb a hatarozat meghozataltél
szdmitott harmadik nap 16:00 ordig megérkezzen.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell a kérelem Ve. 223. § (3) bekezdése szerinti alapjat, a
benyijtdjanak nevét, lakcimét (székhelyét) és — ha a lakcimétdl (székhelyétl) eltér — postai
értesitési cimét, a kérelem benyujtdjdnak személyi azonositéjat, illetve ha a kiilfoldén €16,
magyarorszagi lakcimmel nem rendelkez§ vélasztépolgir nem rendelkezik személyi
azonositéval, a személyazonossagat igazold igazolvanyénak tipusat és szamat, jelsld szervezet
vagy mas szervezet eset¢ben a birésdgi nyilvéntartdsba-vételi szamat, A fellebbezés
tartalmazhatja benyjtéjdnak elektronikus levélcimét vagy postai értesitési cimét. A
fellebbezésben 1) tények és bizonyitékok is felhozhatok. A fenti hatiridd elmulasztasa
jogveszté hatalyn. A fellebbezés illetékmentes.

INDOKOLAS
L

A Regélé Hagyomany6rz6 Egyesiilet (a tovabbiakban: Beadvanyozo6) 2024. majus 4. napjan
15:54 é6rakor kifogést nyujtott be elektronikus levélben a Velence Viros Helyi Valasztasi
Bizottsag (a tovabbiakban: HVB) részére cimezve.

Beadvanyoz6 sérelmezte, hogy a Fejér Véarmegyei Onkorményzat Elndke, Dr. Moln4r
Krisztidn, a hivatalos Facebook oldaldn, méjus 1-jén este egy fényképet tett kozzé, amely a
Velencei Majélison késziilt, és a kovetkez6 szovegge!l kisérte:

"Dr Molnar Krisztiin Fejér Varmegyei Onkormanyzat Elnokének hivatalos oldalan megjelent
az a kijelentés, hogy Velencei MajilisOn a Fidesz Satorndl Podhorszki Istvannal,
Képolnasnyék-, Sz6l6sy Attilaval, Baracska polgarmesterével, Krausz Gyodrggyel Velence
kovetkezd polgarmesterével és Szabd Attila fliggetlen kepviselGjelolttel. Velencének sincs
elvesztegetni valo djabb 5 éve, igy jinius 9-én, itt helyben is csak a Fidesz-KDNP, Hajra Krausz
Gyorgy €s Csapata!”

Beadvanyoz6 allaspontja szerint Dr. Molnar Krisztidn az alabbi széveggel megtévesztette a
valasztokat: ,Krausz Gydrggyel Velence kovetkezd polgarmesterével .. Velencének sincs
elvesztegetni valo Gjabb 5 éve, igy jinius 9-€n, itt helyben is csak a Fidesz-KDNP, Hajra Krausz
Gyorgy és Csapata! "



Beadvéanyozo kifogésahoz csatolta a kifogéasolt Facebook-esemény linkjét, valamint az arrél
késziilt képernySképet.
II.

A HVB a kifogas tartalmi elemeit megvizsgélta, €s megallapitotta, hogy a kifogas a Ve. 212.
§-aban foglaltaknak megfelel.

A HVB a kifogast hatarid6ben érkezettnek talalta.

Figyelemmel arra, hogy a Ve. 139. § (1) bekezdése szerint a valasztasi kampéanyid6szak a
szavazas napjat megel6z6 50. naptél, azaz 2024. aprilis 20. napjatd]l a szavazis napjén a
szavazas befejezéséig tart, a HVB megéllapitja, hogy a kifogéasolt esemény kampényidGszakban
tortént.

A HVB a csatolt bizonyitékok alapjan megallapitotta, hogy a kifogasolt Facebook-bejegyzés
2024. majus 1. napjan Dr. Molnar Krisztidn hivatalos oldalén keriilt kozzétételre.

A Ve. 140. §-a egyebek mellett kimondja, hogy kampanyeszkéznek mindsiil minden olyan
eszkdz, amely alkalmas a valasztdi akarat befolydsolasara vagy annak megkisérlésére. A Ve.
141.§-a szerint pedig kampéanytevékenység a kampanyeszk6zdk kampanyidoszakban torténd
felhasznalasa, és minden egyéb, kampéanyidGszakban folytatott tevékenység, ami alkalmas a
vélasztdi akarat befolyasolasara vagy ennek megkisérlésére.

A HVB megéllapitotta, hogy a Dr. Molndr Krisztian altal hasznalt Facebook-oldalon elhelyezett
bejegyzés, amelyben Krausz Gyorgy polgarmester-jelSitet és csapatat tAimogatasirdl biztositja,
és megvalasztasa mellett emel sz6t (,,Velencének sincs elvesztegetni valo ujabb 5 éve, igy junius
9-én, itt helyben is csak a Fidesz-KDNP, Hajra Krausz Gyérgy és Csapata!’’), olyan eszk6znek
mindsill, amely alkalmas a vélasztéi akarat befolyasolasara, vagy legalabbis annak
megkisérlésére, igy annak kozzététele kampénytevékenységnek mindsiilt.

Az Alkotménybirésag 2015 6ta formaldodé gyakorlatidban erfteljesen védi a szdlas- és
véleményszabadsagot a valasztasi kampény sordn, és a tényéllitasok forméjdban megjelend,
valamint a tdlzd, felfokozott, netin képi formaban kifejezett negativ véleményeket is alapjogi
védelemben részesiti. Az Alkotmanybirdsdg gyakorlatéban fokozott alkotmanyos védelmet
élveznek az olyan értékitéletek is, amelyek a koziigyekre vonatkozé vélemények litk6zésében
kapnak hangot.

Fokozott alkotmanyos védelem illeti meg a vélasziépolgaroknak a jeloltekkel, jelols
szervezetekkel, kiilonosen a kézhatalom gyakorldival kapcsolatos véleménynyilvanitasat.
Kampénytevékenység végzése széles korben megengedett, magatdl értetddd, hogy ez a jog
megilleti a jel516 szervezeteket és a jelolteket. Ezen til mind a maganszemélyek, mind az egyéb
szervezetek tobbségének biztositott, hogy kampanytevékenységet végezzenek, azonban egyes
személyek, szervezetek esetében kampanytevékenység folytatdsa, vagy a személyes
kommunikéciét meghalad6 véleménynyilvanitas nem megengedett.

Az dllam és a helyi onkormanyzat, tovabba azok szervei, mint a kdzhatalom megtestesitsi a
valasztasi kampanyban nem vehetnek részt, ezért a kampanyid6szak alatt a jeldltek és a jel6ld
szervezetek esélyegyenlGségének érvényesitése érdekében az allami, illetve az 6nkormanyzati
szerveknek tartdzkodniuk kell attol, hogy a jelbltek/jelold szervezetek szabad versengésébe
beavatkozzanak. (lasd: Kuria Kvk.IV.37.360/2014/2. szam1 végzés)



Fontos viszont kiemelni, hogy a Ve. 142. §-a szerint ,,nem mindsiil vélasztdsi kampéanynak a
vélasztési szervek tevékenysége, az allampolgarok - mint maganszemélyek - kdzétti személyes
kommunikicio, fiiggetleniil annak tartalmatol és formajatol, tovibba az Alkotménybirosag, a
birbsagok, a helyi énkorményzatok és mas dllami szervek jogszabidlyban meghatarozott
feladatuk soran végzett tevékenysége.

A kézhatalmat gyakorlé szervek tehét vélasztdsi kampanytevékenységet nem végezhetnek,
azonban elkeriilhetetlen, hogy kampénytevékenységnek nem mindsiil6 olyan, jogszabalyban
biztositott, sét elSirt tevékenységet is kifejtsenek, mely a kampany sorén is fejt ki hatést.

Az Alkotmanybirosag és a Kiiria is szamos esetben foglalkozott a kérdéssel, ezen beliil a tébbes
jogallasi személyek szerepével, és éllaspontjuk kovetkezetesen az, hogy a kézhatalom
hivatalban 1évé egyes szerepl8i — igy kiilondsen az orszdggyiilési képviseldk, a polgdrmesterek
illetve az O&nkorményzati képvisel6k — tisztségiik fennalldsdnak ideje alatt egyik
tevekenységiikben sincsenek korlatozva, s6t a kozhatalom gyakorldsa sordn nemcsak joga az
érintettnek eljdmi, hanem ez ugymond munkakori kételessége is. Azonban fontos
hangsulyozni, hogy a két kiilén szerep gyakorldsa soran egyértelmiien ki kell deriilnie, hogy
adott helyzetben kézhatalmi feladat gyakorlasardl, esetleg a kozhatalmi statusz felhasznaldsar6l
vagy kampanytevékenységrdl van sz6. [1asd: 3154/2018. (V.11.) AB hatérozat, 3130/2022. (IV.
1.) AB hatdrozat, 3131/2022. (IV. 1) AB hatdrozat; Kiaria Kvk.V1.37.699/2019/2.,
Kvk.11.39.258/2022/7. szédmu végzései; 220/2022., 228/2022., 229/2022., 230/2022. és
231/2022. NVB hatarozatok]

A HVB dlldspontja szerint a kdzhatalmi szereplSknek, ezen mindségiikben eljdrva kotelesek a
helyi  képviselo-testiileti vilasztishoz kapcsolode kampdny sordn az esélyegyenldség
biztositasara és johiszemii és rendeltetésszerii joggyakorldsra.

Jelen esetben viszont a HVB dlldspontja szerint Dr. Molnar Krisztian nem a kozhatalmi
statuszaban jart el, nem kozhatalmi feladatait litta el, hanem jol elkiilénitheté mébdon
kampdnytevékenységet végzett, melynek keretében olyan véleményt fogalmazott meg, mely nem
valdsitia meg a Ve. 2. § (1) bekezdés a)-f) pontjainak, valamint az Alaptorvény kifogisban
hivatkozott pontjainak sérelmét.

Beadvanyoz6 kifogasanak éttételére irdnyuld kérelme kapesan pedig a HVB ravilagit arra, hogy
az ligy attételének elfogultsagra hivatkozassal nincs helye.

I
Ve. 212. § (1) A kifogast irasban lehet benyujtani.

(2) A kifogasnak tartalmaznia kell

a) a jogszabalysértés megjelolését,

b) a jogszabalysértés bizonyitékait és

c) a kifogas benyijtéjdnak nevét, lakcimét (székhelyét),

lakcimmel nem rendelkezé valasztdpolgdr nem rendelkezik személyi azonositéval, a
személyazonossagét igazol6 hatosagi igazolvanyédnak tipuséit és szdmat, vagy jellé szervezet
vagy mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba vételi szamat.
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(3) A kifogés tartalmazhatja benytjtojanak elektronikus levélcimét vagy postai értesitési cimét.



A Ve, 208. §-a alapjan kifogast a valasztasra iranyadd jogszabaly, illetve a valasztas és a
valasztdsi eljaras alapelveinek megsértésére (a tovabbiakban egyiitt: jogszabalysértés)
hivatkozassal a kozponti névjegyzékben szereplé valasztopolgar, jelolt, jelolS szervezet,
tovabba az iigyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet
nyujthat be.

A Ve. 209. § (1) és (2) bekezdés szerint a kifogast ugy kell benyujtani, hogy az legkésdbb a
sérelmezett jogszabalysértés elkovetésétsl szamitott harmadik napon megérkezzen a kifogés
elbiralasara hataskoérrel és illetékességgel rendelkez$ valasztasi bizottsaghoz. Folyamatosan
fennéllé tevékenység esetében a kifogdst a sérelmezett tevékenység fennallasinak teljes
id6tartama alatt be lehet nyijtani. A jogorvoslati hatirid6 kezdete nem a sérelmezett
tevékenység kezdd idépontja, hanem az az utolsé idépont, amikor a sérelmezett éllapot még
fennall,

A Ve. 140. §-a szerint kampéanyeszkdznek mindsiil minden olyan eszkdz, amely alkalmas a
vélasztdi akarat befolyasolasara vagy annak megkisérlésere, igy kiilondsen a

a) plakat,

b) jel6ld szervezet vagy jelolt altal tdrténd kozvetlen megkereses,

¢) politikai reklam és politikai hirdetés,

d) vélasztasi gytilés.

A Ve. 141, §-a értelmében kampanytevékenység a kampényeszk6zok kampanyid6szakban
torténd felhasznaldsa és minden egyéb kampéanyiddszakban folytatott tevékenység a valasztoi
akarat befolyasolasa vagy ennek megkisérlése céljabdl.

A Ve. 218. § (1) bekezdése értelmében a valasztéasi bizottsag a kifogdsrol a rendelkezésére 4llé
adatok alapjan dont.

Mindezekre tekintettel a HVB a rendelkezd részben foglaltak szerint hatarozott.

A HVB hatérozata a Ve. 2. § (1) bekezdés a), c) és €) pontjan, 43. §-4n, 208. §-an, 209. § (1)
bekezdésén, a 212. §-4n, a 214. § (1) bekezdésén, a 218. §-an, a jogorvoslatrdl szol6 tajékoztatas
a Ve. 221.§ (1) bekezdésén, a 223. § (1) bekezdésén, a 224. § (1)-(2) bekezdésein, az illetékrdl
sz616 tajékoztatds az illetékekr§l sz6l6 1990. évi XCIIIL térvény 2. melléklet XIII. fejezet 8.
pontjan alapul.

Velence, 2024. méjus 7. r—
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